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 مقدمه 

  ندارد؟   جایگاهی  دیگر  مدرن،   جهان  در   که   کهن  باورهای   و  هاسنت  از  ایبازمانده  تنها،  یا  است  خردمندانه  امری   خدا   به   باور  آیا

 آکوئیناس  و  ارسطو  دوران  از  است.  کرده  مشغول  خود   به  را   اندیشمندان  و  سخنوران   فیلسوفان،  اندیشه  که  هاستقرن   پرسش  این

 ،۱« نظم  برهان»  مانند  سنتی  هایاستدلال  است.  گرفته  صورت  باور  این  رد     یا  دفاع  برای  بسیاری  هایکوشش  کانت،  و  هیوم  تا

  یانتقادهای  مورد  همواره  حال،بااین   اند،کرده  ایفا  مهمی  نقش  اندیشه  تاریخ  در  هرچند  ،3«وجودی  برهان»  و ۲« کیهانی  برهان»

 گذاشت.  عرصه  این  به  پا  متفاوت  نگاهی  با  معاصر  برجسته  فیلسوف  پلانتینگا،  آلوین  بستری،  چنین  در  اند.گرفته  قرار  گیرانهسخت

 تواندمی   خدا  به  باور  »آیا  کرد،  مطرح  دیگر  ایزاویه   از  را  پرسش  باشد،  اثباتی  هایاستدلال  دنبالبه  گذشتگان  مانند  آنکه  جایبه  او

 باشد؟« موجه و عقلانی سنتی، هایاستدلال به نیاز بدون و مستقل طوربه

  خدا   به   باور  که   داد  نشان   و  کرد   مطرح  را 4« شدهاصلاح  شناسیمعرفت»  نظریه  پرسش،  این  به  پاسخ   در  پلانتینگا 

 استدلال  به  نیاز  بدون  و  مستقیم  طوربه  گذشته،  یا 6«خارج  جهان  به  باور»  همچون  ،5«ایپایه  باورهای»  دیگر  مانندبه  ،تواندمی

7صحیح«  »کارکرد  مفهوم  ارائه   با  او  باشد.  موجه  خاصی
8باور«   »ضمانت  نظریه  و 

  قوای »  اگر  که   دهد  نشان  تا  کرد  تلاش 

  دانش  نوعی  حتی  بلکه  معقول،  تنهانه  ،تواندمی   خدا  به  باور  گیرند،  قرار  مناسب  محیطی  در   و  کنند  کار  درستیبه   انسان 9« شناختی

۱۰« گراییطبیعت»  نقد  با  او  این،  کنار  در  باشد.  واقعی
  انسانی  معرفت  تبیین  برای  الحادی  هایبدیل   که  داد  نشان  ،۱۱«گرایی شک»  و 

 
برهان   ینداران او هماهنگ در جهان بنا شده است. طرف  یچیدهنظم پ  یهمعروف در اثبات وجود خدا است که بر پا   یهااز استدلال  یکی ۱

 است.  یطراح آگاه و هدفمند  یازمندحاصل تصادف باشد و ن  تواندینم ینظم ینمعتقد هستند که چن
و مستقل    یرونیب  یعلت  یدکه چون جهان آغاز دارد، با  گویدیبرهان م  ینبنا شده است. ا  ی تاصل عل  یهاست که بر پا  یند   در فلسفه  استدلالی ۲

 آن وجود داشته باشد.  یدایشپ  یخدا، برا یعنیاز آن، 
وجود داشتن،    یدگاه، د  ین کامل استوار است. در ا  یعنوان موجودمفهوم خدا به  یهکه بر پا  باشدیاثبات وجود خدا م  یبرا  یفلسف  استدلالی 3

 .شودیدانسته م یموجود ینچن یف  از تعر یبخش
و    یهپا  یباور  ی، به استدلال فلسف  یازاست که باور به وجود خدا را بدون ن  ینگاپلانت  ینآلو  یدگاهاز د  یژهومعاصر، به  در فلسفه  اینظریه 4

 .کندیم یموجه تلق
از   یاریشناخت در بس  یندآغاز فرا  نوع باور، نقطه  ینندارد. ا  یگرد  یبر باورها  یهبه تک  یازموجه بودن خود ن  یاست که برا  باوری 5

 .رودیبه شمار م یشناسمعرفت یهانظام
 . یستن یذهن یا یالیمستقل دارد و تنها خ یتیخارج از ذهن، واقع یایها است که براساس آن، دنانسان یاندر م یو عموم یهیبد باوری 6
 ییاشاره دارد. باورها   یطیو مح  یستیمناسب ز  یطدر شرا  یشناخت   یاست که به عملکرد درست قوا  ینگاپلانت  یشناسدر معرفت  اصطلاحی 7

 موجه شمرده شوند.  توانند یم گیرند، یراه شکل م ینکه از ا
  ی اگر مبتن   یحت  شود، یم   یموجه و معتبر تلق  یباور فراهم باشد، آن باور از نظر معرفت  یک  یریگشکل  ینداست که اگر در فرا  شرایطی 8

 بر استدلال نباشد. 
 و فهم اطلاعات نقش دارند. یلتحل یافت، انسان مانند حافظه، ادراک، استدلال و توجه هستند که در در یذهن هایتوانایی 9

را    ییو دخالت امور ماورا  دهدیم  یحتوض  یعلم  ینو قوان  یعیعوامل طب  یقآن را صرفاً از طر  هاییدهکه جهان و پد  یفلسف  دیدگاهی ۱۰ 

 . پذیردینم
را    یانسان  یاز باورها  یاریو اعتبار بس  دهدی قرار م  یدرا مورد ترد  یقطع  یقین  یابه معرفت    یدندر فلسفه است که امکان رس  گرایشی ۱۱

 .بردیسؤال م یرز



۲ 

 

 در این پژوهش، نگارنده تلاش دارد با طرح این پرسش که »چگونه آلوین پلانتینگا با ارائه  .هستند  مواجه  جدی  مشکلات  با

شده، کارکرد صحیح و ضمانت باور، امکان عقلانیت باور به خدا را توجیه کرده و آن را  شناسی اصلاحهای معرفتنظریه

های او دست یابد. همچنین، تری از اندیشهسازد؟« به درک عمیقگرایانه مستحکم میگرایانه و شکدر برابر نقدهای طبیعت

روی آن در  های پیشجایگاه باور دینی در ساختار معرفتی انسان و چالش  تر دربارهاین پژوهش خواننده را به تأملی ژرف

 خواند.دوران معاصر فرامی 

 آلوین پلانتینگا و جایگاه او در فلسفه دین 

در چند دهه اخیر، فلسفه دین تغییرات بزرگی را تجربه کرده است. یکی از افرادی که نقش مهمی در این تحولات 

میلادی با رویکردی   ۱99۰آید در دهه  های تأثیرگذار فلسفه معاصر به شمار میداشته، آلوین پلانتینگا است. او که از چهره

شناسی، چارچوبی جدید برای بررسی ویژه در معرفتتازه، وارد این حوزه شد و به آن جانی دوباره بخشید. رویکرد او، به

های گذشتگان متمرکز  باورهای دینی فراهم کرد. درنتیجه، فلسفه دین از یک نگاه  فقط تاریخی که بیشتر بر بازخوانی اندیشه

تنها  بر این، پلانتینگا نهشوند. افزون های فکری نوین مطرح میای پویا تبدیل شد که در آن مباحث جدید و چالشبود به عرصه

 ۱۲. شناسی دینی باز کردای را در معرفتهای نوآورانه، مسیر تازهاز باور به خدا دفاع کرد، بلکه با ارائه استدلال 

 عوامل مؤثر در گرایش پلانتینگا به فلسفه دین 

ترین این عوامل، پیشینه مذهبی او  علاقه پلانتینگا به فلسفه دین تحت تأثیر عوامل مختلفی شکل گرفت. یکی از مهم

های عقلانی ایمان بود. در کنار این، دنبال بررسی پایهبه   ،شود، هموارهعنوان یک فیلسوف مسیحی شناخته میبود. او که به

تر ، او را نسبت به رابطه علم و دین حساس۱4« شناختیگرایی روشطبیعت»و   ۱3«شناسیمعرفت»او با مباحث    درگیری فکری

رو گردید. این مواجهه گرایانه روبههای طبیعتهای مربوط به علم و دین شد با دیدگاهوارد بحثزمانی که  پلانتینگا   ۱5.کرد

بر این، تعاملات فکری او با فیلسوفانی مانند  هایی تازه ارائه دهد. افزون باعث شد تا در دفاع از عقلانیت باور دینی، استدلال

 
   یقتطب-یانتقاد یکردبا رو یمان، نسبت عقل و ا ی  از رهگذر  بررس ین، د  ۀنگرانه به فلسف  یندهآ یافتیرَه ی، انشااللّ  رحمت ی، حاکم محسن ۱۲

(.  https://www.sid.ir/  ۱۴۰۲  (SID)  یدانشگاه  جهاد  یمرکز اطلاعات علم  ینترنتیا  پایگاه)  یمطهر  یو مرتض  ینگاپلانت  یندر آراء آلو  یانهگرا

8۱   
 . پردازدیم یانسان یمنشأ، حدود و اعتبار شناخت و باورها یت، ماه از فلسفه است که به مطالعه ایشاخه ۱3
  ی داور  یینبود  امور ماورا  یاوجود    درباره  آنکهیب  داند،یرا معتبر م   یو قابل آزمون تجرب  یعیطب  هایییندر علم که فقط تب   رویکردی ۱4

 کند.
 ی جهاد دانشگاه  یمرکز اطلاعات علم  اینترنتی  یگاه)پا  رابطه علم و دین در دیدگاه اول پلانتینگا  دانشور،   یوسف  یرباباپور، م  سیدمصطفی ۱5

(SID) https://www.sid.ir/ ۱۴۰۰ .)۲۴ 
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تا بر اهمیت هماهنگی میان باورهای دینی و فلسفی تأکید کند. مجموع این عوامل، او را به   گردید  باعث ۱6»ویلیام آلستون«

 ۱7.یکی از تأثیرگذارترین فیلسوفان دین در قرن بیستم تبدیل کرد

 نقش پلانتینگا در احیای فلسفه دین 

یا سطحی است یا اساساً وجود ندارد. در ابتدا، او نگاه    علم و دیننشان دهد که تعارض میان    تا  پلانتینگا تلاش کرد

 ۱8. تر شدمرور زمان، دیدگاهش متعادلبه  وجود،باایندید، ای به علم داشت و آن را در تضاد با باورهای دینی میگیرانهسخت

گرایی دچار  علم و طبیعت  حال،اینباکند که علم و دین در هماهنگی با یکدیگر بوده،  پلانتینگا در آثار جدید خود استدلال می

« کتاب  در  او  هستند.  اساسی  تعارض  کجاست؟یک  واقعاً  است.  به ۱9«تعارض  کرده  موضوع صحبت  این  درباره  تفصیل 

ای تازه کرد و نشان داد که را وارد مرحله  ۲۰« شناسی دینیمعرفت»های فلسفی نوین، مباحث  بر این، او با ارائه استدلالافزون 

تأثیر  تواند عقلانی باشد. درنتیجه، در قرن بیستم، اندیشههای علمی، همچنان میباور به خدا، حتی در برابر چالش های او 

 ۲۱. ای را در این حوزه گشوده استعمیقی بر فلسفه دین گذاشته و مسیرهای فکری تازه

 ها بر فلسفه دین معاصر آثار مهم پلانتینگا و تأثیر آن

دینی پرداخته است. آثار او تأثیر بسزایی در احیای    در آثار خود به رابطه میان علم و دین و عقلانیت باور    پلانتینگا

به شکل  و  داشت  بیستم  قرن  در  دین  بحثفلسفه  کردگیری  جدید کمک  مهم  ۲۲.های  »ازجمله  او،  آثار  ذهن ترین  و  های خدا 

، ۲4« ماهیت ضرورتدر کتاب »او    .کندهای دیگر مقایسه میباور به خدا را با باور به وجود ذهن   ،است که در آن  ۲3« دیگر

 
 یآثار اثرگذار  ینی، د  تجربه  درباره  یژه، و به  ینی، د  یشناسمعرفت  است که در حوزه   یستمدر قرن ب  ین د  برجسته  یلسوفانآلستون از ف  ویلیام ۱6

 نوشته است. 
ن  یوسف  یرباباپور، م  سیدمصطفی ۱7 دوم پلانتینگا  رابطه  یلو، دانشور  جهاد    یمرکز اطلاعات علم  اینترنتی  یگاه)پا  علم و دین در دیدگاه 

 https://www.sid.ir/ ۱۴۰۰ .)9۴ (SID) یدانشگاه 
 ی جهاد دانشگاه  یمرکز اطلاعات علماینترنتی    یگاه)پا  رابطه علم و دین در دیدگاه اول پلانتینگا  دانشور،   یوسف  یرباباپور، م  سیدمصطفی ۱8

(SID) https://www.sid.ir/ ۱۴۰۰ .)۲۴ 
وجود ندارد و آنچه در تعارض است، علم و    یتعارض واقع  ینعلم و د   یانم   کند، یاست که در آن استدلال م  ینگاپلانت  یناز آلو   کتابی ۱9

 است.  یفلسف گرایییعتطب
باورهای دینی میشناسی است که بهای از معرفتشاخه ۲۰ این حوزه پرسشبررسی امکان، منشأ، حدود و اعتبار    هایی درباره پردازد. 

 .گیردعقلانیت ایمان، توجیه باور به خدا و نسبت ایمان با استدلال را دربر می
ن  یوسف  یرباباپور، م  سیدمصطفی ۲۱ دوم پلانتینگا  رابطه  یلو، دانشور  جهاد    یمرکز اطلاعات علم  اینترنتی  یگاه)پا  علم و دین در دیدگاه 

 https://www.sid.ir/۱۴۰۰  .)9۴ (SID) یدانشگاه 
22 Alvin Plantinga, The Nature of Necessity (Oxford University Press New York 1974). 210-213 

بدون    تواندیها است و مانسان  یگرمشابه باور به وجود د  ی، تلاش دارد تا نشان دهد، باور به خدا از نظر معرفت  ینگااثر از پلانت  این ۲3

 استدلال، موجه باشد. 
 یزیکمنطق موجهات و متاف  یهادر بحث  یادیز  یرکه تأث  یااش   یوجود  یتامکان، ضرورت و ماه  است که درباره  ینگااز پلانت   یفلسف  کتابی ۲4

 دارد.
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دهد می نشان    ،۲6«شرخدا، آزادی و  در کتاب » ۲5دهد. امکان و ضرورت را مورد بررسی قرار می  همچون،مفاهیم متافیزیکی  

بررسی به ۲7« آیا خدا ماهیت دارد؟همچنین در آثار دیگر خود، »  خیرخواه و قادر مطلق تضادی ندارد.  که وجود شر با خداوند  

 کند.تحلیل می  نیز  رابطه عقل و ایمان را  ،۲9« ایمان و عقلانیت: دلیل و ایمان به خدا»  کتاب  و در ۲8پردازدهای الهی میویژگی

ضمانت و »،  «مناظره جاری»  دربرگیرنده  ،3۰«تضمان  عنوان  شناسی پلانتینگا تحتای از آثار معرفتمجموعه»

کند و باور به خدا را را مطرح می 3۱« ضمانت معرفتیاست که نظریه »  « شدهایمان مسیحی ضمانت»و    «عملکرد صحیح

می عقلانی  خاص،  معرفتی  شرایط  » 3۲. داندتحت  مقالات  در  و   33« متافیزیک ضرورتاو  متافیزیک  در  مهم  مقالاتی  که 

های به علم الهی و اختیار انسانی پرداخته است. در سال  34« دانش خداشناسی است و همچنین در اثر دیگر خود به نام »معرفت

، 36«بازی دانشمندان، »35«علم و دین: آیا با یکدیگر سازگارند؟ اخیر، او بیشتر بر رابطه علم و دین تمرکز کرده و در آثار »

های میان  به ناسازگاری 38« گراییتعارض واقعاً کجاست؟ علم، دین و طبیعتو » 37« علم و دین: چرا این نزاع ادامه دارد؟»

 توجیه  به  نیاز  خود  که  هستند  ایگرایانهطبیعت  فرضیات  از  ناشی  اغلب  تعارضات  این  که  است  داده  نشان  و  پرداخته  دین  و  علم

   دارند.

39است.   انکارغیرقابل   معاصر  دین    فلسفه  بر  پلانتینگا  تأثیر 
ً   »تعارض  کتاب  در  او    و   دین   علم،  کجاست؟  واقعا

 
25 Alvin Plantinga, The Nature of Necessity (Oxford University Press New York 1974). 193-195 

 ی که وجود شر با وجود خدا  کندیو استدلال م  دهدیشر ارائه م  به خدا در برابر مسئله  یماناز ا  ی عقلان  یدفاع  ینگاکتاب، پلانت  ینا  در ۲6

 . یستناسازگار ن یکون
 .شودیم یخدا بررس یصفات، ذات و حدود مفهوم درباره یزیکیمتاف یقعم یها که در آن، پرسش ینگااز پلانت اثری ۲7

28 Alvin Plantinga, The Nature of Necessity (Oxford University Press New York 1974). 234-236 
 . پردازندیم ی، سنت یها به استدلال یازبدون ن  ینی، د یمانا یتاست که به دفاع از عقلان  یلیتحل یلسوفاناز مقالات ف  یاکتاب مجموعه این ۲9
شده«  ضمانت  یحیمس  یمانو »ا  «یح»ضمانت و کارکرد صح  ، «یجار  »مناظره  یهابه نام  ینگاپلانت  ینمجموعه شامل سه کتاب از آلو  این 3۰

 طور کامل شرح داده شده است. محور  »ضمانت« بهمعرفت یهها نظراست که در آن
باور وجود داشته باشد، آن باور از نظر  پلانتینگا است که به شرایطی اشاره دارد که اگر در شکل  اصطلاحی در نظریه 3۱ گیری یک 

 .عنوان »معرفت« خواهد بود معرفتی موجه و شایسته
32 Alvin Plantinga, The Nature of Necessity (Oxford University Press New York 1974). 255-257 

 یزیکیرا از منظر متاف  یتچون امکان، ضرورت، و هو  یاست که موضوعات   یلیتحل  فلسفه  از مقالات برجسته در حوزه  ایمجموعه 33

 .کندیم یبررس
  یت در دفاع از عقلان  یاز منابع اصل  یکیو    پردازدیم  ینید   ی شناسمعرفت  یولترسترف، به بررس  یکلاسو ن   ینگا قلم پلانتکتاب، به  این 34

 است.  ینیباور د
  متقابل   یتاز موارد قابل تقو  یاریبلکه در بس  یستند، تنها با هم ناسازگار ننه  ینعلم و د  ، کندیکه در آن استدلال ماست    ینگااز پلانت  اثری 35

 . نیز هستند
پلانت   ینا  در 36 نقدها  پردازدیم  یند   دانشمندان درباره  یبرخ  یدگاهد  یبررسبه  ینگاکتاب،  آنان وارد    گرایانهیعتطب   یکردهایبر رو  ییو 

 .کندیم
  هایفرضیشاز پ  یناش   یشترب  ، تعارض   ینا  ، دهدیو نشان م  پردازدیم  ینعلم و د  یانم  ی  تعارض ظاهر  هاییشهر  یلاست که به تحل   کتابی 37

 است.  یفلسف
 یفلسف  گرایییعتعلم و طب  ینبلکه ب   ین، علم و د  یننه ب  یتعارض اصل  ، دهد ینشان م  در این کتاب  او  .است  ینگاپلانت  ی ازکامل کتاب  عنوان 38

 است. 
39 Alvin Plantinga, The Nature of Necessity (Oxford University Press New York 1974). 279 
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  قرار   اساسی  تقابل  در  گراییطبیعت  و  علم  وجود،بااین  هستند،  سازگار  یکدیگر  با  دین   و  علم  که  کندمی  استدلال  «،گراییطبیعت

4۰. دارند
  عقلانی  و موجه ،شناختیمعرفت نظر از را دینی باور گرایی،طبیعت نقد و شدهاصلاح شناسیمعرفت نظریه ارائه با او 

4۱.شود  بیشتری  توجه  آکادمیک  محافل  در  دین  فلسفه  به  که  گردید  موجب  و  ساخت
  محل   ویکمبیست  قرن  در  همچنان  او  هایاندیشه 

 4۲.اندبرانگیخته شناسیمعرفت و دین  فلسفه  حوزه در را زیادی مباحث و دارند قرار توجه

 پلانتینگا  دیدگاه از خدا به باور

  وجود   به  قطعی  استدلال  به  نیاز  بدون  افراد  که  طورهمان  ،کندمی  استدلال  «دیگر  هایذهن  و  »خدا  کتاب  در  پلانتینگا

 شناسی معرفت  از  بخشی  نگرش  این  پذیرفت.  پایه  باور  یک  عنوانبه   نیز  را   خدا  به  باور  توانمی  دارند،   ایمان  اذهان  دیگر

  ساختار   در  طبیعی  طوربه  و ندارد  طبیعی  الهیات  هایاستدلال طریق  از  تأیید  به  نیاز  دینی  ایمان آن،   براساس   که   است  شدهاصلاح

43گیرد. می   جای  انسان  عقلانی
 به  باور  مناسب،  شرایط  در  که  شده  طراحی  ایگونهبه  انسان  ادراکی  نظام  که  است  معتقد  پلانتینگا 

  در  دیدگاه  این  -است  فلسفی  هایبرداشتسوء  یا  شناختی  موانع  دلیلبه   باور،   این  پذیرش  عدم -  آید.می  وجودبه  طبیعی  طوربه   خدا

44« گراییقرینه» با مخالفت
 کند می تأکید پلانتینگا شوند.می پذیرفته کافی شواهد وجود صورت در تنها ،معتبر باورهای که است 

45« مبناگروی»  با  را  آن  توانمی   و  ندارد  بیرونی  هایاستدلال  و   شواهد  به   نیازی  پایه،  باورهای  دیگر  همچون  خدا،   به  باور  که
 

  ساختار   از  بخشی  عنوانبه   را  آن   و  کرده  آزاد  سنتی  عقلانی  هایاستدلال   به  نیاز  از  را  مذهبی  باور  نگرش،  این  کرد.  توجیه  ضعیف

 46.کندمی معرفی انسان عقلانی

 شده شناسی اصلاحشناخت

به خدا نیازی به را مطرح می 47« تضمین  نظریه» شده، پلانتینگا  شناسی اصلاحشناختدر   کند که طبق آن، باور 

 
40 Alvin Plantinga, The Nature of Necessity (Oxford University Press New York 1974). 279-281 
41 Ibid. 255-257 
42 Ibid. 279-281 
43 Alvin Plantinga, Reformed Objection to Natural Theology: Christian Scholars Review V 11 (1982). 187 

 . شودیم یدهفرد سنج یرونیب  یا یقرائن درون یا یلکه براساس آن، باور موجه با توجه به شواهد، دلا  است یشناسدر معرفت اینظریه 44
  یرا به باورها  یرپایهغ  یو موجه بودن باورها  کندیم  یمتقس  یرپایهو غ  یهپا  ما را به دو دسته  یکه باورها  است  یشناسدر معرفت  دیدگاهی 45

 . داندیوابسته م یهپا
46 Gary Gutting, Religious Belief and Religious Skepticism (University of Notre dame America Indiana 

1982).79 
مناسب و با کارکرد   یطموجه است که در شرا  یباور زمان  کند، بیان میمطرح شده و    ینگاپلانت  یکه از سو  یشناسدر معرفت  اینظریه 47

 آمده باشد. یدپد یشناخت   یقوا یحصح
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است که در  49«احساس الوهیانسان دارای »  ،کندبیان می 48«شدهباور مسیحی تضمینتوجیه معرفتی ندارد. او در کتاب »

پلانتینگا باور به خدا  5۰.گیردطور طبیعی شکل میباورهای دینی به  ،بدون نیاز به استدلال یا توجیه معرفتی  شرایط مناسب،

شوند و نیازی به توجیه استدلالی ندارند. عنوان باورهای پایه شناخته میداند که بهرا مشابه باور به جهان خارج یا گذشته می

تواند تضمین  درستی عمل کند و در شرایط مناسب قرار گیرد، باور به خدا میاگر ساختار شناختی انسان به  ،او معتقد است

 داشته باشد.

ها باور ای از قضایایی است که فرد به آن کند که آن، مجموعهرا معرفی می  5۱«ساختار مفهومیمفهوم »  پلانتینگا 

دهد که چگونه  کند و نشان میکلیدی ایفا می  یوجود دارد. این مفهوم در نظریه او نقشنیز  ها  ای معرفتی میان آنو رابطه  شتهدا

تواند، عقلانی پذیرفته شود. پلانتینگا بر این باور است که سیستم  شناختی سنتی می   های فلسفی  باور به خدا بدون نیاز به استدلال

طور طبیعی و بدون نیاز به توجیه معرفتی شکل  ای طراحی شده که باورهای دینی، از جمله باور به خدا، به گونهانسان به

های فلسفی درباره رابطه  شناسی سنتی است و فضایی جدید برای بحثهای شناختگیرند. این نظریه، چالشی برای نظریهمی

 5۲کند.ایمان و عقلانیت را فراهم می

   نظریه کارکرد صحیح

که    است  معتقد  خود  »کارکرد صحیح«  نظریه  در  معرفتی  » پلانتینگا  به 53«قوای  تولید  انسان  برای  طبیعی  طور 

او بهباورهای صادق طراحی شده از مفهوم » اند.  کند که امری استفاده می 55«ضمانتاز » 54« توجیه معرفتیجای استفاده 

کند. اولین شرط، عملکرد صحیح قوای  هنجاری و ارزشی است. او برای تحقق این ضمانت، چهار شرط اساسی را مطرح می 

اصلاح شوند. دومین شرط به  56« ابزارهای بیرونی»توانند با کمک طور صحیح عمل کنند و میمعرفتی است. این قوا باید به 

ها فراهم باشد. شرط سوم،  محیط تأثیرگذار بر این قوای معرفتی اشاره دارد به این معنا که باید محیط مناسب برای فعالیت آن

 
تواند  اگر ایمان مسیحی از راهی سالم و طبیعی در انسان شکل بگیرد، می  ، کنداین کتاب اثری از پلانتینگا است که در آن استدلال می 48

 .عنوان معرفت پذیرفته شوددرستی بهبدون نیاز به استدلال منطقی، به
 .یاستدلال عقلان  باور به او، بدون واسطه  یادرک حضور خدا    یبرا  ، در انسان اشاره دارد  یعیطب  یی که به توانا  است  ینگااز پلانت  عبارتی 49
 9(. ۱38۶تهران  ی)پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلام یگرو یمانا ی، اکبر رضا 5۰
 .برندیکار مخود به یهاتجربه یدهو سازمان  یرفهم، تفس یها براکه انسان است،  یذهن یمو مفاه هایبنداز دسته ایمجموعه 5۱

52 Alvin Plantinga, Reformed Objection to Natural Theology: Christian Scholars Review V 11 (1982). 187 
 دارند. یباورها نقش اساس یو داور  یدایشانسان مانند حافظه، ادراک، وجدان و عقل که در پ  یدرون هاییتوانایی 53
 . شودیم یموجه و قابل دفاع تلق ی، آمده که عقلان یدپد  یاگونهاست که در آن، باور شخص به وضعیتی 54
باور م  یک  یریگشکل  یند که اگر در فرا  شودیگفته م  یطیشرا»ضمانت« به  ینگا، پلانت  یهنظر  در 55   تواند یباور وجود داشته باشد، آن 

 شود.  یمعرفت تلق
 ما نقش دارند. یباورها یریگکه در شکل ینیسنت د یا یگرانشهادت د  ی، منابع علم همچون،  ، خارج از ذهن انسان  یلیوسا یا عوامل 56
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عبارتی، هدف اصلی از طراحی این قوای معرفتی تولید باورهای صادق  گذاری صحیح قوای معرفتی است؛ به طراحی و هدف 

طور شایسته طراحی شده باشند تا  شود و تأکید دارد که قوای معرفتی باید بهاست. چهارمین شرط به اعتمادگرایی مربوط می

 57.دار باشندقادر به تولید باورهای ضمانت

توانند در شرایط مناسب تکامل یابند و توانایی تولید باورهای صادق را افزایش قوای معرفتی می  ،معتقد است  پلانتینگا 

خاص برای    یطور طبیعی در انسان وجود دارند و نیازی به آموزشهمچنین، بر این باور است که قوای معرفتی به 58.دهند

درنهایت   59پردازند.ها نیست. این قوای معرفتی طبق طراحی خالق عمل کرده و به تولید باورهای صادق میعملکرد صحیح آن 

صحیح قوای    شوند که چهار شرط عملکرد  دار زمانی تولید میدر نظریه کارکرد صحیح پلانتینگا، باورهای صادق و ضمانت

 6۰.و طراحی مطلوب محقق گردند ؛هدف درست ؛محیط مناسب ؛معرفتی

 ضمانت باور 

 ،کند. او معتقد است که باورهارا روشن می 6۱«صدقدر نظریه ضمانت باور، پلانتینگا تمایز میان ضمانت و » 

 در  دار هستند که قوای معرفتی در محیط مناسب و با هدف تولید باورهای صادق عمل کنند و احتمال صدقزمانی ضمانت

از عملکرد صحیح قوای معرفتی ضروری نیست و   63«فرد  شناسندهآگاهی »  ،پلانتینگا بر این باور است 6۲ها بالا باشد. آن 

که فرایند تولید و پذیرش    ،دهداو توضیح می 64شود.فاعل انجام می  طور ناخودآگاه و بدون دخالت مستقیم  یند تولید باورها بهافر

عقلانی درباره صدق این باورها    گیرد و فرد  شناسنده نیازی به داوری  طور طبیعی و بدون تأمل عقلانی صورت می باورها به

فرایندها تحت کنترل خالق   65ندارد.  به   این  اعتماد  قابل  باورهای صادق و  دارند و  قرار  پذیرفته  قوای معرفتی  طور طبیعی 

 شوند. می

 
57 Alvin Plantinga, Warrant and Proper Function (Oxford University Press New York 1993). 9-20 
58 Ibid. 22-24 

 ۱7۵  .(۱38۵)پژوهشگاه حوزه و دانشگاه قم  ینگاپلانت   یدگاهاز د ینیباور د یشناسمعرفت ی، دخت شورک یمیعظ حسین 59
60 Alvin Plantinga, Warrant and Proper Function (Oxford University Press New York 1993). 2-5 

 درست باشد.  یزدر واقع ن شودیآنچه باور م یعنیاشاره دارد؛  یتباور با واقع یکمعرفت است که به تطابق  یاساس  یطاز شرا یکی 6۱
62 Alvin Plantinga, Warrant and Proper Function (Oxford University Press New York 1993). 4-7 

 . شودیمحسوب م یشناسشناخت است و موضوع معرفت یا یباور، آگاه یاست که دارا کسی 63
  ینید  یشناسبا معرفت  ینگاعام پلانت  یشناسمعرفت  یانم  یناسازگار   یینتب  یکانی، اکرم عسکرزاده مزرعه، جلال پ  ی، علم الهد  سیدعلی 64

 ۵۰-۵۱(. https://journals.shirazu.ac.ir/article_5243.html  ۱398 یرازدانشگاه ش یعلم یاتنشر یریتی)سامانه مد یو
65 Alvin Plantinga, Warrant: The Current Debate (Oxford University Press New York 1993). 179 

https://journals.shirazu.ac.ir/article_5243.html
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و مشکلات آن، پلانتینگا تأکید دارد که اگرچه انسان از آگاهی مستقیم نسبت به صدق باورهایش  66در بحث »گتیه« 

در این  67.دار خواهند بودطور طبیعی ضمانتبا فرض عملکرد صحیح قوای معرفتی، باورها به  وجود،بااینبهره است،  بی

کند، مهم است. درنتیجه، طبق نظریه دیدگاه، تأثیر طراحی الهی بر قوای معرفتی که باورهای صادق و قابل اعتماد تولید می

یند  ادار هستند و این فرضمانت باور، قوای معرفتی، حتی بدون آگاهی فرد  شناسنده، قادر به تولید باورهای صادق و ضمانت

 تحت هدایت و طراحی خالق قرار دارد. 

 گرایی برهان تکاملی علیه طبیعت

کند های نظری خود در خصوص عقلانیت باور به خدا را بررسی می، چالشهای دیگرذهنپلانتینگا در کتاب خدا و   

ها برای یک از استدلال رسد که هیچ کند. او به این نتیجه میهای مختلف طرفداران خداباوری و ملحدان را نقد میو استدلال

برهان  پلانتینگا سپس » 68اثبات معقولیت باور به خدا کافی نیستند و دفاع از آن نیازمند رویکردی غیر از عقل استدلالی است.

داند. او تناسب موجود در طبیعت را  می 7۰«مصنوعات بشری»کند و آن را مشابه عملکرد  را بررسی می 69« شناختیغایت

بر این برهان را مورد سنجش  73« هیوم»او همچنین نقدهای   7۲بیند.می 7۱« ای ذهنی و شبیه انسانآفریننده»ای از وجود  نشانه

داند. نقد دوم، وجود شرور طبیعی همچون دهد. نقد اول، تمثیل مصنوعات بشری است که پلانتینگا آن را ضعیف میقرار می

هستند ناسازگار  خدا  وجود  با  هیوم  باور  به  که  است  زلزله  و  برهان   74. سیل  برای  جدی  چالشی  را  دوم  نقد  این  پلانتینگا 

 75کنند.وجود، همچنان معتقد است که این نقدها وجود خدا را رد نمی بااین ؛داندشناختی میغایت

 
عنوان »باور صادق موجه« به معرفت را به  یسنت  یف، تعر۱9۶3در سال    یااست که با طرح مسئله  یکاییآمر  ییلسوفف  یهگت  ادموند 66

شناسی شد. پلانتینگا در پاسخ به چالش گتیه، نظریهٔ »ضمانت« را نو در معرفت  یهایساز نظریهگتیه با نقد تعریف سنتی معرفت، زمینه  .یدچالش کش

 .مند، نیازمند شرایطی فراتر از صدق و توجیه استباور معرفت  ، مطرح کرد تا نشان دهد
67 Alvin Plantinga, Warrant and Proper Function (Oxford University Press New York 1993). 5-7 
68 David Hume, Dialogues Concerning Natural Religion (Routledge London & New York 1991). 130 

 .کندیهوشمند استدلال م  ایینندهموجودات جهان، به وجود آفر یدارو جهت یهدفمند یهٔ از برهان نظم است که بر پا ایگونه 69
 . یآثار هنر یاها اند، مانند ابزارها، دستگاهساخته شده یدست انسان و با هدف خاصهستند که به ییها سازه یا اشیا 7۰
 یر وار« تعبانسان یو گاه به »خدا کندیم یفتوص  یاراده و احساسات انسان یشه، اند همچون هایییژگیاز خداوند که او را با و تصویری 7۱

 .شودیم
72 David Hume, Dialogues Concerning Natural Religion (Routledge London & New York 1991). 109 

  ید باور تأک   یریگو برهان نظم بود و بر نقش عادت و تجربه در شکل  ینید  یمنتقد باورها  ی، اسکاتلند  یگراتجربه  یلسوفف  یوم، ه   دیوید 73

 داشت. 
74 David Hume, Dialogues Concerning Natural Religion (Routledge London & New York 1991). 130 
75 Alvin Plantinga, God and Other Minds: A Study of the Rational Justification of Belief in God (Cornell  

University Press NY 1967). 110 



9 

 

  حال، بااینها دستیابی به باورهای صحیح است،  کند که انسان دارای قوای شناختی است که هدف آن پلانتینگا اشاره می 

 .داندگرایی و تکامل را غیرعقلانی میاو طبیعت 76درستی عمل کنند. شود که قوای شناختی بهتنها زمانی محقق می  ،این هدف

 77.اعتمادبودن قوای شناختی انسان کم است و فرد ممکن است به باورهای نادرست برسدزیرا در این دیدگاه، احتمال قابل

یک    ،قوای شناختی، خود  اعتمادبودن  فرض قابلگرایی است. در نگاه پلانتینگا پیشع، رد  طبیعتترین موض  ، منطقیروازاین 

دور از منطق است. او معتقد است بنابراین، هر نقدی به آن، به   ؛ طور دائمی زیر سؤال بردتوان آن را به باور پایه است که نمی

غیرقابل نقض   تردید    گرایی منجر بهد باشد، باید بپذیرد که پذیرش طبیعتگرایی و خداباوری مرد  که اگر فردی بین طبیعت

کند که کند و بیان میوارد می 78« نظریه تکاملنسبت به آن خواهد شد و درنتیجه نباید آن را بپذیرد. او همچنین نقدهایی به »

معرفت نظر  از  نظریه  باشد،  این  معتبر  است  ممکن  به   وجود،بااینشناختی  آن  و  احتمال  تجربی  شواهد  چارچوب  در  ویژه 

می کاهش  مسیحی  می 79یابد. خداباوری  پیشنهاد  او  رویکردی درنهایت،  پذیرش  تکامل،  برابر  در  رویکرد  بهترین  که  کند 

 8۱.است 8۰«گرایانهلاادری»

 شناختی آلوین پلانتینگا در فلسفه دینهای معرفتدستاوردها و چالش

هایی همچون ویژه از طریق نظریهپلانتینگا با بازتعریف فلسفه دین و تقویت جایگاه خداباوری در محافل علمی، به 

اصلاحمعرفت بهشناسی  را  خدا  به  باور  ضمانت،  مفهوم  و  است. شده  کرده  مطرح  عقلانی  باور  یک  نقد  8۲عنوان  با  او 

گرایانه ارائه دهد و  های نظری قرینهپاسخی به چالش  ،ویژه در دفاع از عقلانیت باور دینی، توانسته استگرایی، بهطبیعت

رو حال، نظریات او با نقدهای جدی روبهبااین 83.شناسی تأثیرگذار باقی بماندهمچنان آثارش در زمینه علم، دین و معرفت

آن است، زیرا معیار توجیهی که پلانتینگا   84« ای بودندایرهترین انتقادات به نظریه کارکرد صحیح، » یکی از اصلی   اند.شده

 
76 Alvin Plantinga, Warranted Christian Belief (Oxford Scholarship Online Oxford 2000). 156 
77 Alvin Plantinga, Warrant and Proper Function (Oxford University Press New York 1993).134 

های ژنتیکی و داند که از طریق جهشهای زیستی را حاصل فرایندی تدریجی و طبیعی میای علمی است که منشأ و تنوع گونهنظریه 78

 .اندانتخاب طبیعی در طول زمان شکل گرفته

پایگاه مجلات تخصصی نور، وابسته به مرکز تحقیقات کامپیوتری علوم  )  ینگاپلانت   ینآلو  یدگاهتکامل از د  یهنظر   یبررس  ی، عباد  اعظم 79 

 https://www.noormags.ir/view/en/articlepage/80474/noormags  ۱38۴.)  ۱88-۱8۵ «نور»اسلامی 
شناخت قطعی دربارهٔ وجود یا عدم وجود خدا ممکن نیست یا این مسئله از دسترس   ، دیدگاهی در الهیات و فلسفهٔ دین است که باور دارد  8۰

 .عقل انسان بیرون است
 ۱۶7(. ۱38۰)دانشگاه قم  یندر فلسفه د یی: جستارها یدوئم یا ینیعلم آگوست زاده، یفتح یمرتض ینگا، پلانت  آلوین 8۱

82 Alvin Plantinga, Nicholas Wolterstorff, Faith and Rationality: Reason and Belief in God (University of  

Notre Dame Press University of Notre Dame 1983). 55 
83 Alvin Plantinga, Warrant: The Current Debate (Oxford University Press New York 1993). 216 

منطق  نوعی 84 آن   یاشکال  در  که  به  فرضیشپ  ینحوبه  ، استدلال   یجهنت   ، است  است،  منطق  یاگونهخود  نظر  از  استدلال    یاناتمام    یکه 

 .شودیم یرمعتبرغ

https://www.noormags.ir/view/en/articlepage/80474/


۱۰ 

 

فاقد شواهد تجربی یا منطقی    ،شدهشناسی اصلاحخود نیاز به توجیه دارد. منتقدان معتقد هستند، نظریه معرفت  ،دهدارائه می

ویژه در  های پلانتینگا علیه الحاد، به بر این، استدلالکند. افزون مشروعیت باورهای دینی را ضمانت می  ،کافی است و تنها

گرایی و اعتماد به قوای معرفتی، باوجود جذابیت، همچنان مورد مناقشه و نقد قرار گرفته است. این طبیعت  زمینه ناسازگاری  

 دهند که باوجود تأثیرات عمیق پلانتینگا در فلسفه دین، نظریات او نیازمند بررسی و اصلاحات بیشتر هستند. انتقادات نشان می

 دین و خداباوری در فضای آکادمیک احیای فلسفه 

پلانتینگا نقش مهمی در احیای فلسفه دین و دفاع از خداباوری در فضای آکادمیک داشته است. او معتقد است که علم   

گیرند یا تحت تأثیر الحاد با ماهیتی دینی قرار می 85« شهر خداطرف نیستند، بلکه یا در چارچوب »طور ذاتی بیو عقلانیت به

های اساسی همچون علم و فلسفه  اگر باور دینی نتواند در حوزه  که  کندوی استدلال می 87پذیرند.شکل می 86«شهر زمینیدر »

اساس، او تأکید دارد که با توجه  توان انتظار داشت که در سرنوشت بشر نقشی داشته باشد؟ براین تأثیرگذار باشد، چگونه می

 89.داشته باشد 88« ماهیتی تجربی و پسینی»به خلقت آزادانه خداوند و امکان تغییر در نظام طبیعی، علم باید 

هایی که جهان را فاقد بعُد معنوی دانسته و انسان را نتیجه کند؛ دیدگاهرا نقد می  9۰«گرایانهماده  هایجریان»پلانتینگا   

تلقی می این نگرش 9۱. کنندفرایندی مکانیکی و تصادفی  پذیرش علمی  او  دینی می  ها را مانعی برای  باور  بر  داند و  مبتنی 

دهد که  کند. همچنین، او نشان مینوعی انکار واقعیت عینی معرفی می  گرایی فلسفی  عنوان ادامه مادهرا به 9۲«گراییناواقع»

تا جایگاه باور دینی را در   کندتلاش میترتیب، پلانتینگا  بدین 93گذارند.های علمی تأثیر میهای الحادی بر نظریهچگونه دیدگاه

 نیازمند است.  نیز علم و فلسفه تثبیت کرده و نشان دهد که علم نیز به تفسیری دینی

 
 است.  یاله یها خداوند و ارزش که تابع اراده یااشاره دارد؛ جامعه یماندارانا که به جامعه یسقد یناز آگوست اصطلاحی 85
 بنا شده است. یطلبو قدرت یخودخواه ی، بشر یهاکه براساس خواسته شودیگفته م یابرابر شهر خدا، به جامعه در 86

87 A. Plantinga, The Twin Pillars of Christian Scholarship (Calvin College and seminary 1990). 5 
 عقل استوار است.  یهکه مستقل از تجربه و صرفاً بر پا یشینیبرخلاف دانش پ  آید؛ یکه پس از تجربه و مشاهده به دست م یدانش ویژگی 88

89 Alvin Plantinga, Michael Tooley, Knowledge of God (Blackwell Oxford 2008a). 1-6 
 . پذیرندیرا نم ییماورا یا یو امور روحان کنندیم یرتفس یزیکیف ینکه جهان و انسان را تنها براساس ماده و قوان  یفکر  هاییگرایش 9۰

91 Alvin Plantinga, Michael Tooley, Knowledge of God (Blackwell Oxford 2008a). 14 
 . هستند فرهنگ یاذهن، زبان  از بلکه برساخته  یستند، ن یتها بازتاب واقعگزاره یا یماز مفاه یاریبس ، که باور دارد  دیدگاهی 9۲
 ۲3و 3۱(. ۱38۱)انتشارات دانشگاه قم و مؤسسه طه  یمانعقل و ا ی، بهناز صفر ینگا، پلانت  آلوین 93



۱۱ 

 

 رویکردی جدید برای توجیه باور دینی  ارائه 

نقد » با  ارائه 94«مبناگراییآلوین پلانتینگا  در توجیه   95،«شدهمبناگرایی اصلاح»  نظریه  سنتی و  نوین  رویکردی 

یناس است، باورهای عقلانی  ئ عقلانی باور دینی مطرح کرده است. مبناگرایی سنتی که برگرفته از آرای ارسطو و توماس آکو

در این چارچوب، باور به خدا بدون استدلال مستقل، اعتبار عقلانی ندارد. پلانتینگا   96باورهای پایه. داند یا نتیجهرا یا پایه می

نهنشان می این معیار،  دینیدهد که  باورهای  یا    ،تنها  دیگران  به وجود  اعتقاد  باورهای روزمره، همچون  از  بلکه بسیاری 

 97.برداستمرار گذشته را نیز زیر سؤال می

 ، تواند، بدون نیاز به استدلالی مستقلکند که باور به خدا می کالوینی، استدلال می  شدهپلانتینگا با تکیه بر سنت اصلاح 

مبناگرایان  گیرانه  او معیارهای سخت 98. عنوان یک باور پایه پذیرفته شودهمچون باور به اشیایی مادی یا خاطرات گذشته، به

حال، پلانتینگا تأکید دارد که پایه بودن  بااین 99.داندفردی و زیست اجتماعی می  را رد کرده و باورهای پایه را وابسته به تجربه

بی معنای  به  خدا،  به  استباور  استوار  درونی  شواهد  و  دینی  تجربیات  بر  باور  این  بلکه  نیست،  آن  بودن  چنین   ۱۰۰. مبنا 

 ۱۰۱.کندشناسی معاصر ارائه میرویکردی، چارچوبی مستحکم و عقلانی برای توجیه باور دینی در معرفت

 گرایی قوی علیه طبیعت یاستدلال

شک گرایی، این رویکرد فلسفی را به چالش کشیده است. او با طرح »پلانتینگا با استدلالی نوین در مقابل طبیعت 

تکامل، اعتماد به صحت باورهای انسانی را تضعیف    گرایی و نظریهزمان طبیعتدهد که پذیرش  همنشان می ۱۰۲«داروینی

ها نه تولید باورهای صادق، باشد، هدف اصلی آن  ۱۰3« انتخاب طبیعی»  ، اگر قوای معرفتی انسان فقط نتیجهاوکند. به باور  می

 
  یرا بر باورها  یرپایهغ  یو موجه بودن باورها  کندیم  یمتقس  یرپایهو غ  یهپا  دو دسته  هما را ب  یکه باورها   یشناسدر معرفت  اینظریه 94

 .سازدیاستوار م یهپا
ممکن   یزرا ن  یحس  یا   یذهن  یهاتجربه  یبرخ  یرشو پذ   داندیمحدود نم  یهیبد  یهارا تنها به گزاره  یهپا  یکه باورها   ییاز مبناگرا   ایگونه 95

 .شماردیم
96 Alvin Plantinga, Nicholas Wolterstorff, Faith and Rationality: Reason and Belief in God (University of  

Notre Dame Press University of Notre Dame 1983). 44 
97 Ibid. 60 
98 Ibid. 73 
99 Ibid. 77 
100 Alvin Plantinga, Nicholas Wolterstorff, Faith and Rationality: Reason and Belief in God (University of  

Notre Dame Press University of Notre Dame 1983). 79 
101 Ibid. 80 

اگر ذهن انسان محصول انتخاب طبیعی است تا چه    ، کندطرح میگیرد و متردیدی است که براساس نظریهٔ تکامل داروین شکل می ۱۰۲

 .ویژه باورهای غیرزیستی، اطمینان داشتدرستی و اعتمادپذیری باورهای آن، بهتوان بهاندازه می
های سودمندتری برای بقا و تولیدمثل دارند، احتمال بیشتری برای  فرایندی در نظریهٔ تکامل است که براساس آن، موجوداتی که ویژگی ۱۰3

 .ها به نسل بعد خواهند داشتانتقال این ویژگی



۱۲ 

 

  ،گراییویژه در مورد خود طبیعتطور موجه، بهتوان انتظار داشت که این قوا به بلکه تنها، تضمین بقا خواهد بود. درنتیجه، نمی

گرایی اشاره دارد، موجب بازاندیشی برخی  که به ناسازگاری درونی طبیعت  ،این استدلال ۱۰4باورهای صحیحی ارائه دهند. 

 فلاسفه در مبانی این رویکرد شده است.

اساس، باور دهد. براینشده، باور به خدا را در شمار باورهای پایه قرار میشناسی اصلاحمعرفت  پلانتینگا در نظریه 

این دیدگاه دفاع عقلانی از خداباوری را تقویت   ۱۰5.تواند بدون نیاز به شواهد تجربی، عقلانی و موجه تلقی شودبه خدا، می 

بر این، پلانتینگا در آثار متأخر خود با بررسی تأثیر باورهای دینی  سازد. افزون کرده و آن را از الزام به اثبات تجربی رها می

این رویکرد نقش مهمی در بازاندیشی جایگاه الهیات   ۱۰6طرفی علم را به چالش کشیده است.گیری علوم، ادعای بیدر شکل

 معاصر داشته است. طبیعی و تبیین ارتباط میان علم و دین در فلسفه 

 ای بودن در نظریه کارکرد صحیحایراد دایره 

دلیل استفاده از مفهوم  شده مطرح شده است، بهشناسی اصلاحکارکرد صحیح پلانتینگا که در چارچوب معرفت  نظریه 

شود که پلانتینگا  این ایراد از آنجا ناشی می ۱۰7.ای بودن مواجه شده استکارکرد صحیح در توجیه باورهای پایه با نقد دایره

تنها در صورتی تضمین   ،این صحت  وجود،بااینکند،  برای معقولیت باور به خدا به عملکرد صحیح قوای معرفتی استناد می

 منتقدانی  ۱۰8خود نیازمند اثبات است.   ،که این فرضدرحالی   ؛مفروض گرفته شود  ،شود که وجود یک طراح الهی از پیشمی

است، زیرا مفروضات پلانتینگا در مقدمات   ۱۱۰« مصادره به مطلوبدچار »  ،که این استدلال  هستند  معتقد ۱۰9« بارنز»  همچون

 ۱۱۱اند.اش لحاظ شدهنظریه

 
104 Alvin Plantinga, Warrant: The Current Debate (Oxford University Press New York 1993). 217 & 218 
105 Alvin Plantinga, God and Other Minds: A Study of the Rational Justification of Belief in God (Cornell  

University Press NY 1967). 271 
106 Alvin Plantinga, Where the Conflict Really Lies: Science, Religion, and Naturalism (Oxford University 

Press Oxford 2011). 9 
107 Alvin Plantinga, The Nature of Necessity (Oxford University Press New York 1974). 112 

 ۱۴۱(. ۱37۶)انتشارات طرح نو تهران   ینیعقل و اعتقاد د ی، سلطان  یمابراه ی، احمد نراق یگران، پترسون و د مایکل ۱۰8
فرضی بر صحت باورهای دینی، دلیل تکیهٔ پیششناسی دینی است که نظریهٔ »کارکرد صحیح« پلانتینگا را بهمنتقدی در حوزهٔ معرفت ۱۰9

 .مصداقی از مصادره به مطلوب دانسته و از آن انتقاد کرده است
نادرست   یو استدلال را از نظر منطق شود یاستدلال گنجانده م یها در مقدمه یطور پنهانمورد نظر به یجهنت  ، که در آن یمنطق اشکالی ۱۱۰

 .سازدیم
 7۲(. ۱38۶قم  یاسلام یغاتدفتر تبل  ی)انتشارات پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلام یبرهان وجود یانی، بارنز، احمد د جاناتان ۱۱۱



۱3 

 

 ۱۱3« ضرورت منطقی  کند، زیرا »نیز این مشکل را حل نمی ۱۱۲« منطق موجهاتبر استنباط فوق، توسل به »افزون  

پلانتینگا ادعای  »  ،مورد  به  عینیلزوماً  نمی ۱۱4« ضرورت  راسل» ۱۱5شود. منجر  اگر   ۱۱6« برتراند  که  دارد  تأکید  نیز، 

های خارجی توان از آن برای توجیه باورهای مربوط به واقعیتتنها در سطح قضایا معنادار باشد، نمی  ،ضرورت منطقی

ای دلیل دایره تنها در توجیه معقولیت باور به خدا موفق نیست، بلکه به کارکرد صحیح نه   اساس، نظریهبراین ۱۱7.استفاده کرد

رو است، زیرا پذیرش آن مستلزم مفروض گرفتن همان امری است که  شناختی روبهبودن با چالشی اساسی در سطح معرفت

 . استخود نیازمند اثبات 

 گرایان بر رویکرد معرفتی پلانتینگا نقد طبیعت

آلوین پلانتینگا با چالشکه نظریه معرفت  دارند  گرایان باورطبیعت  بنیادین مواجه است.  شناختی  ترین  از مهمهای 

؛ چراکه پلانتینگا اعتمادپذیری قوای شناختی انسان را وابسته باشدمی   آنای بودن استدلال  ، دایرهشده به این نظریههای واردهنقد

او فاقد   نظر، نظریهاز این مَ  ۱۱8. نیازمند اثبات مستقل است  ،فرض که خود  این پیشداند، درحالی به وجود یک طراح الهی می

  گرایی و نظریه علیه طبیعت  اوگرایان استدلال  بر این، طبیعتشود. افزونمی ۱۱9«دور منطقیاستقلال معرفتی بوده و گرفتار » 

توان به اعتمادپذیری زعم پلانتینگا، اگر انسان حاصل انتخاب طبیعی باشد، آنگاه نمیدانند. بهمی  قناعتتکامل را ناتوان از  

پذیرند  این تحلیل را نمی ۱۲۲« الیوت سوبر»و   ۱۲۱«دنیل دنت»حال، فیلسوفانی چون  بااین 120.قوای شناختی او اطمینان داشت

گیری توانایی انسان برای  ، بلکه نقشی اساسی در شکلیستتضعیف شناخت ن   اعثتنها بنه  ،که انتخاب طبیعی   هستند  و معتقد

 
 .رودیکار مبه یفلسف   یهاگزاره یلتحل یو برا پردازدیمانند امکان، ضرورت و امتناع م  یمیمفاه  یاز منطق که به بررس ایشاخه ۱۱۲
 .شودیناممکن شمرده م یممکن برقرار است و نقض آن از نظر منطق یطشرا  که صدق آن در همه یاگزاره ویژگی ۱۱3
مربوط    یهاضرورت  همچونمنطق؛    یانه صرفاً به قواعد زبان    شود، یمربوط م  یتخود  واقع  هاییژگی که به و  است  ضرورت  نوعی ۱۱4

 اخلاق.  یا یعتبه طب 
 ۵8(. ۱37۲تهران  یالهد المللیین)انتشارات ب  ینفلسفه د بهرام رادان،  یک، ه جان ۱۱5
به شمار   یلیتحل  فلسفه  برجسته  یها بود و از چهره  یرگذارزبان تأث   و فلسفه  یشناسکه در منطق، معرفت  یستمقرن ب   یتانیاییبر  فیلسوف ۱۱6

 .رودیم
 ۲۰۲(. ۱3۶۲تهران   یبیج یهاکتاب ی)انتشارات شرکت سهام عرفان و منطق یابندری، راسل، نجف در برتراند ۱۱7

118 Alvin Plantinga, Where the Conflict Really Lies: Science, Religion, and Naturalism (Oxford University  

Press Oxford 2011). 134 
  اعتبار یو استدلال را ب  هستند  یجهوابسته به همان نت  ینوعکه خود به  آیدیبه دست م  یاز مقدمات  یجهنت  ، در استدلال که در آن  اشکالی ۱۱9

 .کندیم
120 Alvin Plantinga, Warrant and Proper Function (Oxford University Press New York 1993). 218 

کند. او از مدافعان سرسخت نظریهٔ تکامل داروینی  های فلسفهٔ ذهن، علم و دین فعالیت میفیلسوف آمریکایی معاصر است که در حوزه ۱۲۱

 .گرایانه به ذهن و شناخت استو نگاه طبیعت
های  شناسی و نظریهٔ تکامل، فعالیت دارد. او از دیدگاهویژه فلسفهٔ زیستفیلسوف معاصر اهل ایالات متحده است که در فلسفهٔ علم، به ۱۲۲

 .کندگرایانه در تبیین شناخت دفاع میطبیعت
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 ۱۲3.شناخت صحیح ایفا کرده است

توان فرایند انتخاب طبیعی  گرایی و اعتبار قوای شناختی تعارضی وجود ندارد، بلکه می تنها میان طبیعتدر نتیجه، نه 

 ۱۲4« مبناگرایی کلاسیک»  گرایان همچنین بر این نکته تأکید دارند که رد  دلیلی برای اعتماد به این قوا دانست. طبیعت  ،را خود

برای باورهای پایه پذیرفته شود،    اواو منجر شده است. چراکه اگر معیار    ازسوی پلانتینگا به ناسازگاری درونی در نظریه

 ۱۲5« گرایی افراطینسبینوعی »ای که درنهایت بهموجه تلقی گردد؛ مسئله   ،تواندآنگاه هر باوری فارغ از اعتبار یا منشأ آن می

رو های جدی روبه شناختی پلانتینگا با دشواریمعرفت  گیرند که نظریهاساس، این گروه نتیجه میبرهمین ۱۲6. شودنتهی میم

 تواند بنیانی معتبر برای باورهای دینی فراهم آورد. است و نمی

 ر خداباوراننظَ های سنتی از مَ مقایسه رویکرد پلانتینگا با استدلال

برهان   همچون  ،های سنتیباور به خدا را بدون نیاز به استدلال  ،کندمفهوم حس الوهی تلاش می  پلانتینگا با ارائه 

ای پذیرفته شود، بدون آنکه عنوان یک باور پایهبه  ،تواندکند که این باور مینظم یا برهان وجودی، موجه سازد. او استدلال می

های عقلی  برخلاف رویکردهای سنتی که بر مشروعیت معرفتی باور به خدا براساس استدلال ۱۲7نیازمند شواهد عقلانی باشد. 

های فلسفی مواجه او با چالش  حال، نظریهکند. باایناز شواهد خارجی مطرح می  را  تأکید دارند، پلانتینگا استقلال این باور

ای، بدون معیاری روشن برای تفکیک باورهای معتبر از نامعتبر، ممکن است باعث  قیدوشرط باورهای پایهاست. پذیرش بی

 ۱۲9.گردد ۱۲8« گرایی معرفتینسبی»

گرایانه به  است، نگاهی تقلیل ۱3۰« نقص شناختیبر این، ادعای او مبنی بر اینکه عدم باور به خدا ناشی از »افزون  

های فلسفی و عقلانی برای توجیه باور  داند. در مقابل، برهان نظم از روشهای مخالف را فاقد اعتبار میعقل دارد و استدلال 

 
123 Elliott Sober, From a Biological Point of View: Essays in Evolutionary Philosophy (Cambridge University  

Press Cambridge 1994). 78 
 . پذیردیموجه م هاییهعنوان پارا به یممستق یحس یا یاضی ر یباورها همچون یهی، کاملاً بد  یکه فقط باورها ییاز مبناگرا شکلی ۱۲4
 ی شناخت منته  یاربه انکار هرگونه مع  یتو درنها  داندی اعتبارش، قابل قبول م  یانظر از منشأ  را صرف  یکه هر نوع باور  دیدگاهی ۱۲5

 .شودیم
126 Evan Fales, Alvin Plantinga's Warranted Christian Belief (Blackwell Publishing Oxford  2003). 210 
127 Alvin Plantinga, Nicholas Wolterstorff, Faith and Rationality: Reason and Belief in God (University of  

Notre Dame Press University of Notre Dame 1983). 66 
و ثابت وجود   یجهان یارمع یچدارد و ه یبستگ یخیتار یا  یذهن ی، فرهنگ یطموجه بودن معرفت به شرا یا  یدرست یارمع کهینبه ا باور ۱۲8

 ندارد.
129 Derek S. Jeffreys, HOW REFORMED IS REFORMED EPISTEMOLOGY? ALVIN PLANTINGA AND 

CALVIN'S ‘SENSUS DIVINITATIS’ (Cambridge University Press Cambridge 1997). 422 
 نادرست شود.  یباورها یریگمنجر به شکل تواندی استدلال که م یامانند حافظه، درک هانسان  یذهن  یضعف در عملکرد قوا یا اشکال ۱3۰
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پلانتینگا، فقدان معیارهای روشن برای تفکیک باورهای معتبر، نادیده گرفتن    هاینظریهدر    درنهایت ۱3۱.بردبه خدا بهره می

ارائه  و عدم  دینی  باور  در توجیه  یا رد    نقش عقل  پذیرش  برای  دقیق  پایه  ساختاری  از کاستیباورهای  این نظریه ای  های 

 ۱3۲. های سنتی، دیدگاه او از استحکام معرفتی و فلسفی کمتری برخوردار استرو، در مقایسه با استدلالشوند. ازاینمحسوب می

 تأثیر بر جوامع فلسفی  ؛میراث فکری پلانتینگا

با نظریه  پایه خداباوری اصلاح  پلانتینگا  او باور به خدا را یک باور  شده، رویکردهای سنتی را به چالش کشید. 

دین، مباحث   بر فلسفهتواند مستقل از براهین سنتی موجه باشد. این دیدگاه، افزون کند که این باور میدانسته و استدلال می

گرایی معرفتی، فضای پلانتینگا با حمایت از برون ۱33.های دیگر را نیز تحت تأثیر قرار داده استشناختی در حوزهمعرفت

 ؟تعارض واقعاً کجاست»هایی نظیر  جدیدی برای تعامل میان خداباوران و شکاکان ایجاد کرد. آثار او، از جمله مقالات و کتاب

، همچنان در مباحث فلسفی و علمی مورد  ۱34« دایرةالمعارف استنفوردو مقالات منتشرشده در »  «گراییعلم، دین و طبیعت

 او در فلسفه  تأثیر گسترده  دهندهاند که نشانهای او پرداختههای متعددی به تحلیل دیدگاهتوجه قرار دارند. همچنین، پژوهش

 ۱35.شناسی و الهیات استعلم، معرفت

 ها های پلانتینگا در دانشگاهپذیرش و تأثیر نظریه

ها ایفا کرد. پیش از او، باور  دین در دانشگاه  خود نقش مهمی در احیای فلسفه  های نوآورانهآلوین پلانتینگا با نظریه 

کارکرد صحیح نشان داد که    شده و نظریهشناسی اصلاحاو با معرفی معرفت  حال،بااینمدرن در حاشیه بود،    دینی در فلسفه 

دانشگاهی   عقلانیت باور دینی را در فلسفه  تواند، عقلانی باشد. این دیدگاه مسئلههای سنتی میباور به خدا بدون نیاز به استدلال

دین در دانشگاه نوتردام،   او با تأسیس مرکز فلسفه ۱36دین در فضای آکادمیک گردید.  برجسته نموده و موجب گسترش فلسفه 

آزاد، مورد توجه    ویژه دفاع از ارادهشر، به  مسئله او درباره  های فلسفی را در این حوزه تقویت کرد. همچنین، نظریهپژوهش

 
131 Alvin Plantinga, Warranted Christian Belief (Oxford Scholarship Online Oxford 2000). 174 
132 Ibid. 16 

 های فلسفی کلامیشپژوه  یتساوب) اصلاح شده یو معرفت شناس ینگاپلانت  ینالو  ی، جواد محسن ۱33

https://pfk.qom.ac.ir/article_363.html?utm_source=chatgpt.com.) ۲9 
 . شودی روز منوشته و به المللیینآن توسط پژوهشگران ب یفلسفه است که مقالات تخصص در حوزه یمعتبر و دانشگاه منبعی ۱34
جهاد   یمرکز اطلاعات علم  اینترنتی  یگاه)پا  علم و دین در دیدگاه دوم پلانتینگا  رابطه  یلو،دانشور ن  یوسف  یرباباپور، م   سیدمصطفی ۱35

 9۵و  https://www.sid.ir/ ۱۴۰۰ .)9۴ (SID) یدانشگاه 
 های فلسفی کلامیپژوهش یتساوب) اصلاح شده یو معرفت شناس ینگاپلانت  ینالو  ی، جواد محسن ۱36

https://pfk.qom.ac.ir/article_363.html?utm_source=chatgpt.com .)۲7-۲9 

https://pfk.qom.ac.ir/article_363.html?utm_source=chatgpt.com
https://www.sid.ir/
https://pfk.qom.ac.ir/article_363.html?utm_source=chatgpt.com
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گرفت.  قرار  الحاد  منتقدان  برخی  حتی  و  خداباور  طبیعتافزون ۱37فیلسوفان  علیه  تکاملی  برهان  این،  پلانتینگا،  بر  گرایی  

های او  درنهایت، گستره و تأثیر نظریه ۱38تکامل ایجاد کرد.   شناسی و نظریهدین، معرفت  رابطه  ای دربارههای گستردهبحث

های او در محافل  تمپلتون به وی اعطا شد؛ رخدادی که بیانگر پذیرش چشمگیر دیدگاه  ، جایزه۲۰۱7ای بود که در سال  گونهبه

 ۱39.دین و علم هستند های فلسفی در حوزهبخش پژوهشهای پلانتینگا همچنان الهامامروزه، نظریه .علمی و دانشگاهی است

 گیری نتیجه

جای  . او بهه استای در فلسفه دین گشودشناسی باور دینی، فصل تازهآلوین پلانتینگا با رویکردی نوآورانه در معرفت 

گیری آن تمرکز داشت. نظریه تکیه بر براهین سنتی اثبات وجود خدا، چارچوبی ارائه داد که بر ماهیت باور دینی و نحوه شکل

او با مفاهیمی چون کارکرد صحیح و ضمانت معرفتی، این امکان را مطرح کرد که باور به خدا   شدهشناسی اصلاحمعرفت

این دگرگونی در افق های پیچیده، عقلانی و موجه باشد.  نیز مانند باور به گذشته یا جهان خارج، بتواند بدون نیاز به استدلال

نو در چارچوب دفاع معرفتی از باورهای دینی شد، اندازی  شدن چشمتنها موجب گشودهاندیشه نسبت به عقلانیت باور دینی، نه

 .شودشناختی متأخر تلقی میهای معرفتهای مؤثر در بازآرایی جریانمثابه یکی از خاستگاهبلکه در امتداد آن، به 

بودن آن از نقد نیست. نظریه پلانتینگا اگرچه توانست پاسخی نو به  معنای مصونحال، پذیرش این رویکرد بهبااین 

  هستند  اساسی مواجه است. برخی فیلسوفان بر این باور  یهایهمچنان با چالش  وجود،بااینگرایانه بدهد،  های شکبرخی پرسش

ها محل تردید است.  پذیری باورهایی منجر شود که عقلانیت آنکه معیارهای او برای ضمانت معرفتی، ممکن است به توجیه

  نیاز از معیارهای سنتی  توان بیکنند که آیا میگرایان همچنان این پرسش را مطرح میگرایان و شکدیگر، طبیعتازسوی

همه، اهمیت آثار پلانتینگا تنها در دفاع از باور دینی خلاصه درستی موجه دانست. با اینعقلانی یا تجربی، یک باور را به

شناسی و فلسفه دین را دگرگون ساخت. شاید پاسخ نهایی به وگو در معرفتهایی تازه، مسیر گفتشود؛ او با طرح پرسشنمی

تردید، کار پلانتینگا نقطه عطفی ماندگار در  بی  ،وجودباایندست نیامده باشد،  روشنی بهپرسش عقلانیت باور به خدا هنوز به

آید.میاین مسیر پرچالش به شمار 

 
 ۲۲و  ۲۱.(https://ensani.ir/fa ۱387 یپرتال جامع علوم انسان یتسا)وب ینگاپلانت یدگاهاز د ینیعلم د ی، جواد محسن ۱37

 PhilPapers: Online Research inسایت  وب)  الهیات طبیعی و رابطۀ علم و دین از منظر پلانتینگافقیهی فاضل، مرتضی.   ۱38

Philosophy 3636 -PhilPapers https://philpapers.org/rec/ ۲۰۱8). ۱۲۵  ۱۲۶و 

139Amanda Skofstad, Notre Dame philosopher Alvin Plantinga awarded 2017 Templeton  

Prize (The Notre Dame News website https://tinyurl.com/5cbb9ks5 April 25, 2017). 

PhilPapers%20https:/philpapers.org/rec/-3636
https://tinyurl.com/5cbb9ks5
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